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RG n. 6563/201!

SENTENZA LAVORO N, /

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANQ

1l Giudice del Tribunale Ordinario di Milano, Sezione Lavoro, dr. Antonio Lombardi ha
pronunciato la seguente
SENTENZA
nella causa iscritta al n. 6563/2018 R.G., avente ad oggetto: impugnativa di licenziamento;
TRA
elett. dom. in Milano, via Visconti di Modrone n.

3, presso lo studio dell’avv. Giulio Di Matteo, dal quale & rappresentata e difesa giusta procura a

margine del ricorso ex art. 414 c.p.c.;

- RICORRENTE -
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dom, in Milano viale Premuda n. 2, presso lo studio degli avv.ti Angelo Chiello, Cesare Pozzoli,

Francesco Sibani, dai medesimi rappresentato e difeso giusta procura in calce alla memoria

difensiva;

-RESISTENTE-

CONCLUSIONI

Come da udienza di discussione del 05/04/2019.

MOTIVI DELLA DECISIONE
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La domanda attorea appare infondata e, pertanto, non meritevole di accoglimento per le

motivazioni di seguito enunciate.

ook

RG n. 6563/201;

Assume la ricorrente | di essere stata assunta dal Comune
convenuto con contratto a tempo indeterminato dal 01/02/1985 con qualifica di messo comunale,
cat. Cl, di essere stata sottoposta a procedimento disciplinare con Comunicazione del 28/07/2017,
in relazione all’apertura in capo alla stessa di un procedimento penale, con sospensione dal servizio,
di essere stata licenziata con preavviso in data 19/10/2017, con decorrefiza dal 20/02/2018, di aver
impugnato stragiudizialmente il licenziamento comminato.

Deduceva ’illegittimita del licenziamento, non essendo stato il procedimento penale “fonte”
del licenziamento definito, con assenza di prova certa e concreta della condotta criminosa ascritta
alla deducente, emergendo, viceversa, dagli atti del procedimento penale elementi nella direzione
della non colpevolezza della , con conseguente insussistenza del fatto, la violazione di

norme procedurali, dovendosi sospendere o procedimento disciplinare sino alla pronuncia di

sentenza definitiva ai sensi dell’art. 4 CCNL applicato, ¢ la sproporzione della sanzione comminata

rispetio al fattq allegato, tenuto conto delle modalita della condotta e delle circostanze familiari ed

economiche che avevano indotto la deducente a tenere determinate condotte, nonché dell’assenza di
precedenti disciplinari nel lungo periodo svolto alle dipendenze del Comune resistente. Chiedeva,

—pertanto;:alla Tuce-di- quanto-dedotio; dickiararsi:

=]

Ieffetio, condannarsi il Comune alla reintegrazione nel posto di lavoro ed alla riassegnazione
dell’alloggio di servizio, con condanna al pagamento di un’indennitd risarcitoria dal giorno del
licenziamento sino all’effettiva reintegrazione, ed al pagamento dei contributi previdenziali ed

assistenziali, con condanna al pagamento delle spese di lite.
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egittimita del-licenziamento comminato g, peg -
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L’odierna ricorrente risulta essere stata licenziata in relazione a fatti disciplinarmente alla
stessa ascritii, sintetizzabili nell’: a) essersi indebitamente interessata al rilascio di una carta di

identita (attestante una falsa ciftadinanza ed una falsa residenza) in favore di cittadino

RG n. 6563/201;

éxtracomun-itario_, approfittando del proprio ruolo di dipendente comunale ed intratte‘néndo rapporti
diretti con il predetto cittadino, al di fuori degli ordinari canali di comunicazione istituzionale; b)
aver accettato la richiesta del predetto cittadino extracomunitario di rilasciargli, in assenza di una
formale richiesta ed in completa carenza di potere, la predetta carta di identit contenente dati falsi;
c) aver chiesto ed ottenuto da quest’uitimo, nell’ambito della predetta richiesta, la consegna di una
somma di danaro.

E pacifico che la ricorrente fosse, all’atto del procedimento discipliniare dedotto a base del
licenziamento qui impugnato, inquadrata quale “Istruttore attivitd amministrative Messo”, cat. C1,
posizione economica Cl, cosi come pacifico & che nell’alveo delle attivita demandate al Messo
esuli la ricezione delle domande di rilascio di carte di identitd e di certificazione attestante. la

ciftadinanza italiana, ed il rilascio e consegna dei relativi documenti.

Nel corso dell’audizione della ricorrente intrattenuta presso la Commissione di Disciplina

nonhostante il sig. .. 10n risiedendo in Trezzano sul Naviglio non potesse regolarmente

avviare alcuna procedura di rilascio di carta di identitd presso gli Uffici Comunali, ella aveva

~invitato lo stesso ad un incontro-fuori-dai-locali comunali- per-discutere di tale pratica; inviandogli oo

successivamente un messaggio vocale nel quale prendeva accordi per la consegna di una carta di
identita, rilasciata dal Comune di Trezzano, in cambio di un (presunto) prestito di € 2.000,00,
erogatole dall”™

E di tutta evidenza come tali fatt, indipendentemente dalla loro rilevanza ¢ qualificazione

penale, appaiono non soltanto accertati, nella loro essenza fenomenica, ma di rilevanza disciplinare
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tale da giustificare e sorreggere appieno il provvedimento del licenziamento senza preavviso,
comminato aflr

La stessa’ .-, sentita in sede penale e disciplinare, ammetteva i fatti ¢ le condotte alla

stessa disciplinarmente ascrifti. La stessa, nel corso dell’interrogatorio in sede di udienza di
convalida dell’arresto (doc. 5 fascicolo parte resistente) dichiarava che, dinanzi alla richiesta di

informazioni avanzata dall’ 1 ordine all’ottenimento di una pratica di ¢ittadinanza, la

stessa gli rivolgeva un invito ad incontrarsi fuori dall’ufficio per parlarne, circostanza confermata in
sede di audizione avanti la Commissione di Disciplina (doc. 8). La stessa ammetteva, inoltre, di
aver agito nella concorrente consapevolezza della incompetenza del Comune di Trezzano a
rilasciare documentazione in favore di soggetti non residenti, e della estraneita della pratica alle
proprie mansioni, al fine di conseguire un (presunto) prestito da tale cittadino, dell’importo di €
2.000,00.

Orbene, indipendentemente dai profili di rilievo penale della condotta, risulta difficilmente
contestabile la commissione, da parte della ™~ , di atti apertamente contrari ai propri doveri di

ufficio, con abuso del proprio ruolo, stante I"estraneita alle proprie mansioni, la-deviazione rispetto

alle regole sui tempi e luoghi di inoltro e lavorazione del_la richiesta, la consapevolezza

dell’abnormitd del provvedimento amministrativo (rilascio di documento) per la cui adozione la
stessa si adoperava, e ’erogazione di danaro conseguita per i propri indebiti servigi che la stessa, in
. chiave di: ridimensicnamento. difensivo, riconduceva- ad umn: prestito. e non: (come sostenmto: dal
pubblica accusa nel procedimento penale), a corrispettivo del mercimonio di pubbliche funzioni.
E, dunque evidente, in questa prospettiva, come da un lato appaiano del tutto vane le
discettazioni in ordine al presunto rapporto di pregiudizialita tra procedimento penale e
procedimento disciplinare, essendo i fatti, accertati in quanto ammiessi dalla . di per sé

sufficienti a fondare una valutazione disciplinare del comportamento, indipendentemente dai diversi
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RG n. 6563/201:

profili oggetto di vaglio penale (es: patura della dazione di denaro), e dai conseguenti rilievi
criminali del fatto.

Dall’altro, trattandosi di condotte in palese contrasto con i piu elementari doveri alla base

del rapporto di lavoro dei dipendenti pubblici e delle norme regolamentari di cui al d.p.r. 62/2013
(Codice di Comportamento dipendenti pubblici), poiché connotate da evidente abuso della propria
posizione (pit che di poteri che, nel caso di specie, non risultavano detenuti), funzionali al
conseguimento di utilitd, appare infondata altresi la censura di esorbitanza o sproporzione della
sanzione in concreto irrogata alla dipendente.

Tali condotte appaiono indiscutibilmente integrare quelle violazioni dei doveri di
comportamento ai sensi dell’art. 3 comma 7 lett. i) CCNL 11/4/2018, di gravitd tale da non
consentire la prosecuzione del rapporto, anche in relazione a quanto normativamente previsto
dall’art. 55 quater della 1. 165/2001, che riconduce a gravi e reiterate violazioni dei codici di
comportamento, ex art. 54 comma 3 della legge, la sanzione del licenziamento.

Per tutto quanto sopra, stante la legittimitd e congruita del licenziamento intimato, il ricorso

deve essere respinto, € le spese di lite regolamentate §_ecop¢_:§9_rl_a' gggg_lg_ _@911?{,?9992@??@@:,.Q.QII!,‘?.d.a,

liquidazione analitica in dispositivo.
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P. Q. M.

Il Giudice del lavoro dr. Antonio Lombardi, definitivamente promunziando sulle domande

PEOBOEIC Qo o e e nn Trentdi Lomthe -dt- I réerano sulr N iglio, ogm

diversa domanda ed istanza disattesa e respinta, cosi provvede:

{J Rigetta il ricorso proposto da ~1quanto giuridicamente infondato;

- Condanna " allarifusione delle spese di lite in favore di Comune di Trezzano sul
Naviglio, che liquida in € 5.828,00 per compensi di avvocato, oltre accessori di legge.

Riserva la pubblicazione della sentenza nel termine di giorni 60.

Milano, 5/4/2019
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11 Giudice

Dr. Antonio Lombardi
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